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Partei und der VVst aus, welche Betriebe ,,arisiert” und welche liquidiert werden sollten.
Oberziele waren auf Seiten der Wirtschaftsverbande die Liquidierung von Konkurrenz, auf
Seiten der Vertreter des Staates Wirtschaftsrationalisierung durch staatlichen Eingriff in die
Privatwirtschaft (durch Liquidierung, Standortrationalisierung, Kapitalisierung durch Kredite,
Entschuldung oder Produktionsrationalisierung), auf Seiten der Partei die Zufilhrung von
Parteileuten in die Wirtschaft und Versorgung der Parteiklientel mit Kleinhandelsgeschaften.
Die Politik der Arisierung erscheint nicht in erster Linie ideologisch (antisemitisch)
motivierter Selbstzweck, sondern als Auftakt zu einer groBangelegten Wirtschaftsbereinigung
in Form eines Eingriffs des Staats in die gesamte (also auch die sogen. ,,arische®)

Privatwirtschaft gedacht. Diesem Projekt kam der Krieg zuvor.

Rationalisierung unter dem Gesichtspunkt der Eingliederung in die staatlich reglementierte
deutsche Ernahrungsplanwirtschaft im Produktionsbereich, Liquidierung im Handel: so
konnte man die Ergebnisse der NS-Wirtschaftspolitik von Arisierung und Liquidierung in der
Lebensmittelbranche zusammenfassen.

12 ARISIERUNGEN UND RESTITUTIONEN IN DER ZUCKERINDUSTRIE
(BERTHOLD UNFRIED)

12.1 Osterreichische ZuckerindustrieAG, Bruck/Leitha

Die Osterreichische ZuckerindustrieAG (OZAG) mit der Fabrik in Bruck/Leitha und dem
Firmensitz in Wien 1 stand 1938 unter Kontrolle der Gruppe Bloch-Bauer.”*® Geschiftsfiihrer
war Karl Bloch-Bauer, Prasident sein Onkel Dr. Ferdinand Bloch-Bauer. Beide waren zum
Zeitpunkt des ,, Anschlusses bereits in der CSR resp. in der Schweiz. Als jidische Stiitzen des
Schuschnigg-Regimes hatten sie allen Grund, eine Verhaftung zu befiirchten. Schon am

14 Mirz erschien die Gestapo in der Firma, beschlagnahmte Kassa und Geschaftsbiicher und
veranlasste die Einsetzung eines kommissarischen Verwalters. AuBBerdem wurde ein
Steuerstrafverfahren gegen die Firma eingeleitet. In einem 24-seitigen Priiffungsbericht listete
der Buchpriifer Guido Walcher im Mai 1938 detailliert die Delikte der Firmenchefs auf:
Buchfilschungen, Veruntreuung von Firmengeldern in der Hohe von 2,5 Mio OS seit 1929,
Gewinnverschleierung, Steuerhinterziechung, Schwarzgeldzahlungen an Wirdentrager des

Schuschnigg-Regimes.”*”’ In einer Selbstanzeige bekannten Ferdinand Bloch-Bauer und der

3296 7ur Firmengeschichte: Jakob Baxa: Osterreichische Zuckerindustrie-Aktiengesellschaft 1909-1959, Wien
1960.

3297 Guido Walcher: Bericht iiber die Uberpriifing der Geschiftsbiicher und Belege der Osterreichischen
ZuckerindustrieAG, 20.5.1938, in: BMVS 303044-35/1965 (Kt. 5361). Vgl. auch den Zwischenbericht v.
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geschiftsfiihrende kaufmannische Direktor Viktor Pfeifer Anfang April 1938 unzulassige
Entnahmen seitens des Geschaftsfithrers in der Héhe von rd. 1,2 Mio OS seit 1934 und
Steuerhinterzichung durch Unterbewertungen in der Héhe von rd. 200000.- OS.***® Ferdinand
und Karl Bloch-Bauer erkannten die persénliche Verantwortung fiir die
Schmiergeldzahlungen an Politiker und Journalisten an, obwohl sie, so ihre Verteidigung, im
Interesse der Firma erfolgt und im Schuschnigg-Regime habituell gewesen seien. Offenbar

wurde ihnen dafiir in Aussicht gestellt, ihre Kunstsammlung behalten zu diirfen.**”

Trotzdem die Firmenverantwortlichen gefliichtet waren und das Gros der Aktien sich im
Ausland befand, war das Steuerstrafverfahren ein Druckmittel in der Hand des Staates, denn
es bot eine Zugriffsméglichkeit auf das Unternehmen. Die Hohe der Strafe konnte den
Aktienkurs beeinflussen. Dazu konnte mit einer de facto Beschlagnahme des greifbaren
Firmenvermdgens oder Giberhaupt mit einer Verstaatlichung gedroht werden. Diese
Moglichkeit durfte der Beauftragte der Landerbank bei seinen Gesprachen in der Schweiz
zwecks Erwerbs der Aktien erwihnt haben.”*”’ Deswegen schuf das Steuerstrafverfahren
einen ,,Schwebezustand, der fiir die Repatriierung der in der Schweiz liegenden Aktien

giinstig schien, wie die VVst bemerkte ™!

Die Mehrheitsaktionire der OZAG hatten zu jenen vorausblickenden Industriellen gehért, die
den ,, Anschluss* kommen sahen. Eine Woche zuvor (am 5.3.1938) trafen sich die 89%
,Judischen® Groflaktionire in Zirich, schlossen sich zu einem Syndikat zusammen, das die

Aktien in bezug auf einen Verkauf vereinigte, und deponierten sie bei der Schweizerischen

29.4.1938 in: OSTA, AdR, VVst Stat. 7881 I. Die Ergebnisse dieser Priifung wurden nach 1945 vom BMVS als
zutreffend anerkannt: ,, Da die Feststellungen des Berichtes sich im wesentlichen mit den der Prokuratur bisher
zugénglich gewordenen anderen Unterlagen (Steuerakten) decken, darf angenommen werden, dass der
Priifungsbericht objektiv richtig ist.* - Bericht der Finanzprokuratur an das BMF, Wien 4.2.1956, OSTA, AdR,
BMVS (BMF) 303044-35/1965 (Kt. 5361). Auch in dem Bericht der US-Property Control nach 1945 werden
seine Daten verwendet - Albert Perry jr.: Report on Brucker Zuckerfabrik, National Archives Washington, RG
59, Legal Adviser, Box 22

32% Perdinand Bloch-Bauer und Viktor Pfeifer an die Steueradministration fiir den 1. Bezirk (Abschrift 0.D.)
(8.4.1938), AdR, V' Vst Stat. 7881 I (Kt.717). Da es sich um eine Abschrift handelt, ist nicht ersichtlich, ob
Ferdinand Bloch-Bauer persoénlich zeichnete. Er befand sich zu diesem Zeitpunkt schon im Ausland.

3299 Wie aus einem Besprechungsprotokoll der FLD vom 13.11.1954 erwihnt wird, das den Fall Revue passieren
lasst - OSTA, AdR, FP VI/18206

3390 Wie aus einem Schreiben der Schweizerischen Bankgesellschaft an das Eigentiimersyndikat hervorgeht, zit.
in der Teilerkenntnis der RK beim LG f. ZRS Wien, 3.5.1956, in: OSTA, AdR, FP VI/18206

3301 Rechtsamt der VVst an Staatskommissar, Wien 1.4.1939, OSTA, AdR, VVst Stat. 7881 II (Kt.717).
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Bankgesellschaft.**”> Was veranlasste die Aktionére der bei einer Schweizer Bank liegenden
Aktien schliefSlich zum Verkauf an die von der VVst beaufiragte Landerbank? In einem
Bericht der Property Division der US-Besatzungsmacht nach 1945 wird die Verhaftung eines
Neffen des Prasidenten, Leopold Bloch-Bauer, im Marz 1938 als Druckmittel angegeben. Er
sei erst freigekommen, nachdem er sich zur Einwirkung auf die Durchfilhrung des Geschifts
verpflichtet habe.**”* Ob die zehntigige Haft des Neffen reichte, das Bloch-Bauer-Syndikat
zum Verkauf seiner Aktien zu bewegen, sei dahingestellt. Im Juni 1938 bot das Schweizer
Syndikat seine Aktien erfolglos zum Stiickpreis von RM 160.- der Landerbank zum Kauf an.
Eine starkeres Druckmittel mag das Steuerstrafverfahren gegen den Prisidenten gewesen sein.
Der Gestaltungsspielraum bei der Bemessung der nachzuzahlenden Steuern und der
Festsetzung der Strafe gab der Finanzbehorde Einflussmoglichkeiten auf den Aktienkurs der
OZAG. Das StrafthchstausmaB hitte die Firmenaktiven entscheidend schwichen kénnen.
Jedenfalls verkaufte das Bloch-Bauer-Syndikat mit RM 75.- seine Aktien um einiges billiger
als der Oberfinanzprasident seine konfiszierten Pakete und der ,,arische® Industrielle

Patzenhofer von der Siegendorfer Zuckerfabrik, die beide um RM 90.- bis 92 - lukrierten.”*"*

Die VVst beauftragte nun die Linderbank mit dem Ankauf der OZAG auf dem
internationalen Markt auf Rechnung dessen, der ihr dafiir das verbindliche Hochstangebot
stelle. Bei der Bewertung der Firma und damit des inneren Wertes der Aktien gab es zwei
Unbekannte, auf die die Wirtschaftspriifer keine prazise Antwort in Hinblick auf ihre
moéglichen Auswirkungen geben konnten: die Unsicherheitsfaktoren der Kosten des
Steuerstrafverfahrens und der Verinderungen der Ertragslage durch die Eingliederung in die
deutsche Zuckerplanwirtschaft.

In dieser Situation bremste der deutsche Lebensmittelindustrielle Clemens Auer ein Bremer
Konsortium (Brinkmann), das mit seinem Anbot die Ergebnisse einer langwierigen
Priifertitigkeit abwarten wollte, mit einem Anbot auf Risiko aus. Er erwarb die
Aktienmehrheit von der Landerbank (der Gewinn von RM 5.- ging vermutlich an die Bank),
die sie fir rd. 75 RM/Stiick in der Schweiz gekauft hatte, um einen Preis von rd. RM 80.- Von
der VVst wurden ihm dafiir rd. RM 292000.-, d.i. ein Betrag von RM 2,14/Aktie als

Entjudungsauflage vorgeschrieben. Dieser Betrag deckte sich in etwa mit den Berechnungen

3302 Albert Perry jr.: Report on Brucker Zuckerfabrik, National Archives Washington, RG 59, Legal Adviser,
Box 22

3393 Industry Report No.6, National Archives Washington, RG 59, Legal Adviser, Box 22

3304 Obwohl auch auf Patzenhofer ,,considerable pressure ausgeiibt worden sein soll - RG 39, Legal Adviser,
Box 22.
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. . . .. 3305
des inneren Werts der Aktien seitens der Revision- und Treuhand.

Das Aktienkapital bestand aus 10 Mio OS: 80000 Aktien mit einem Nominale von OS 125.-.
Zum Boérsenwert 1938 gibt es im Riickstellungsverfahren merkwiirdige Schwankungen in den
Angaben von OS 100.->*°® iiber das Nominale von OS 125.-7°7 bis zu OS 300.-. Letzteres war
die Behauptung der Antragsteller, die von daher auch einen Erwerb der Aktien seitens Auers
unter dem halbem Wert ins Treffen fithrten.”*"® Im Oktober 1945 bezifferte die Wiener Borse
den ungefihren Wert der (allerdings nicht amtlich notierten) Aktien fiir Marz 1938 mit rd. OS
300.- und fiir Dezember desselben Jahres mit RM 90.-. Bis Oktober 1939 sei er wieder auf

RM 110.- gestiegen.””

Nach einer Auskunft, welche der Vertreter der US-Property Control
1947 ebendort einholte, sollen die Aktien der OZAG im Mirz 1938 320-350 OS wert
gewesen sein.>>'” Die Bewertung der Antragsteller ignoriert allerdings das den Kurs der Aktie
driickende Steuerstrafverfahren, als ob dieses keine realen, sondern von den NS-Behérden
erfundene Grundlagen gehabt hatte. In der Vermégensanmeldung vom April 1938 war der
Wert der Aktie mit OS 250.- beziffert worden.”'" Ein Jahr spiter korrigierte der Anwalt der
Bloch-Bauer, Dr. Gustav Rinesch, den Wert der Aktie auf RM 75.-*'? Das war der
Ankaufskurs der Landerbank. Soviel zu Angaben iiber den ,, Wert* der OZAG-Aktien. Je nach
Angaben verlor die Aktie zwischen Marz 1938 und Oktober 1939 2/3 bis die Halfte ihres
Werts. Dazwischen lag allerdings das Steuerstrafverfahren, das den Wert der Aktie zweifellos
minderte. Am 17.4. 1939 wurde das Strafausmal festgesetzt: Die Steuernachzahlungen fiir die
OZAG selbst wurden mit 1,35 Mio RM festgesetzt, zusitzlich rd. 487000.- RM fiir die

Tochterfirmen AG fiir landwirtschaftliche Betriebe und Vereinsmolkerei. Durch Teilnachlass

3% Die VVst entnahm daraus 1t. Auflagenberechnung v. 21.7.1939 (Hartwagner) den Sachwert der Aktie mit
RM 83,65.- - OSTA, AdR, VVst Stat. 7881 II (Kt.717). Das entsprach ziemlich genau dem Nominalwert von OS
125 -.

3306 1t einer Aktennotiz eines Mitarbeiters des BMVS (Kreis) v. 7.8.1945 soll sich der Aktienkurs der OZAG
zum Zeitpunkt des Erwerbs durch Auer im Wiener Freiverkehr um OS 100.- bewegt haben - OSTA, AdR,
BMVS (BMF) 303044-35/1965 (Kt. 5361)

307 Der damalige Kurs betrug etwa RM 80.- fiir einen Nominalbetrag von 125 Schilling, umgerechnet also etwa
100%, behauptete der Steuerberater Auers 1946 - Stellungnahme Dr. Hesselbarth, Berlin 29.5.1946, in: OSTA,
AdR, VVst Stat. 7881 1

3398 Das sei It. Auskunft der Wiener Bérsenkammer der Aktienkurs im Mirz 1938 gewesen, behauptete der
Anwalt der Riickstellungswerber, Dr. Rinesch, 1955 - Memorandum 29.4.1955. Auch wiedergegeben in einem
Bericht der Finanzprokuratur an das BMF, Wien 5.1.1956, beide BMVS (BMF) 303044-35/1965 (Kt. 5361).
Dass die Aktie zwischen 300.- und 350.- OS vor dem ,, Anschluss wert gewesen sei, wird auch in Berichten der
US-Besatzungsbehorde nach 1945 festgestellt - Industry Report No.6, National Archives Washington, RG 59,
Legal Adviser, Box 22.

339 Wiener Borse an RA Dr. Rinesch, 10.10.1945, OSTA, AdR, FP VI/18206

3310 Albert Perry jr.: Report on Brucker Zuckerfabrik, National Archives Washington, RG 59, Legal Adviser,
Box 22

BILGBSTA, AdR, VVst, VA 33686 (Gustav Bloch-Bauer) u. 44332 (Karl Bloch-Bauer)

3312 Rinesch an VVst, 23.5.1939, BDA Wien, Restitutionsmaterialien, K 32



651

und durch Uberwilzung von 806000 RM auf die persénliche Rechnung von Ferdinand Bloch-
Bauer ermiBigte sich die Steuerschuld im November 1939 auf rd. 850000 RM. "

Zur Abdeckung der personlichen Steuerschulden des Prasidenten wurde auch der Firmensitz
in der Wiener Elisabethstrasse herangezogen, der sein Privateigentum war. Er wurde im Zuge
des Steuerstrafverfahrens um 250000 RM an die Deutsche Reichsbahn verauflert. Das
Oberfinanzprasidium Wien hatte 21000 Aktien (aus dem Besitz der Familie Low in Angern)
zur Sicherstellung von Steuerriickstinden der Firma beschlagnahmt, die Auer um RM 90.-
erwarb. Verhandlungsgrundlage war ein von der Finanzbehérde errechneter Aktienwert von
RM 98.-. Der Oberfinanzprasident hatte seine eigene Betriebspriifungsabteilung, die den Wert
der Betriebe dem Interesse an héheren Steuereinnahmen gemal3 héher bemaf als die im
Auftrag der VVst arbeitenden Wirtschaftsprifer. In Wirdigung der von Auer vorgebrachten
Grinde fiir die zu erwartende Ertragsminderung der Zuckerfabrik verkaufte der
Oberfinanzprasident an Auer um RM 90.-°'* Auer hatte damit die Aktienpakete auf dem
freien Markt um RM 75.- erworben, davon 3300 Bloch-Bauer-Aktien iiber Vermittlung der
Béhmischen Escompte-Bank aus Prag (Ferdinand Bloch-Bauer war tschechischer
Staatsbuirger). Es handelte sich dabei um ein Aktienpaket, das bereits von der Finanzbehorde
beschlagnahmt war. Das Finanzamt Wieden hatte auch 3300 Aktien fir die Steuerschuld
Bloch-Bauers gepfandet.”"” Einerseits figurieren 3300 Aktien Bloch-Bauer in den
Ankaufsaufstellungen der Landerbank™'®, andrerseits dieselbe Stiickzahl auch unter den von
der Finanzbehérde beschlagnahmten Aktien.””'” Ferdinand Bloch-Bauer diirfte nachtriglich
seine Zustimmung zum Verkauf dieses Aktienpaketes zur Abdeckung der Steuerschulden
gegeben haben.”*'®

Damit hielt Auer 96% der OZAG-Aktien. Er konnte nun daran gehen, die offenen
Finanzfragen des erworbenen Unternechmens einer Klarung zuzufiihren. Es gelang ihm, die

Finanzbehorde dazu zu bewegen, das Steuerstrafverfahren nach Zahlung von RM 300000.-

3313 Nach Darstellung von Albert Perry jr.: Report on Brucker Zuckerfabrik, National Archives Washington, RG
59, Legal Adviser, Box 22

3314 Niederschrift Oberfinanzprasident Wien, 14.8.1939, RG 59, Legal Adviser, Box 22

3315 RA Dr. Berger/Stenitzer an VVst/Mérixbauer, 12.6.1939, OSTA, AdR, VVst Stat. 7881 1

*¥1¢ S0 scheinen z.B. in der Aufstellung an die VVst v. 22.6.1939 3300 am 21.12.1938 iiber die Bshmische
Escompte-Bank erworbene Aktien von Ferdinand Bloch-Bauer auf - OSTA, AdR, VVst Stat. 7881 II (Kt.717).
3175 auch KV Henninger an VVst Rechtsabtlg., Wien, 1.4.1939 iiber die Ausfolgung der 3.300 Bloch-Bauer-
Aktien an den Vertreter des FA Wieden - OSTA, AdR, VVst Stat. 7881 II (Kt.717).

318 S0 die Finanzprokuratur in ihrem Bericht vom 4.2.1956, OSTA, AdR, FP VI 18206; darauf deutet auch das
Schreiben der Landerbank an Landesstatthalter Birthelmer v. 22.10.1938 iiber die Verhandlungen zum Erwerb
der Aktien hin - OSTA, AdR, VVst Kt. 1388, M. 60
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niederzuschlagen.3 *1° Die Investitionen, die er titigte, um die OZAG ,,in ihrer
Leistungsfahigkeit an die altreichsdeutsche Zuckerwirtschaft anzupassen,” und die nach
seinen eigenen Aufstellungen allein fir den Zeitraum vom 1.4.-30.9.1939 rd. 1,3 Mio RM
ausmachten, fanden teilweise im Kaufpreis der Aktien von der Finanzbehérde ermiaBigende

Berucksichtigung.

Im Februar 1940 wandelte Auer in einer Aktionarsversammlung, in der er als einziger
Aktiondr und Inhaber von 96% des Aktienkapitals auftrat, die AG in eine
Personengesellschaft um. Bei dieser Gelegenheit zog er den Kaufpreis der OZAG aus der
Firma heraus. Damit habe er, so spiter die Argumentation der Riickstellungswerber, die Firma

3320

de facto umsonst erworben’ " (lasst man die Steuernachzahlungen ausser Betracht). Im Marz

321 einen

1944 wandelte der Wirtschaftsmanager Auer, der einem spiteren Bericht zufolge
Zusammenbruch des NS-Wirtschaftssystems aus inneren Widerspriichen erwartete und seine
unbeschrankte Haftung fiir die Firma reduzieren wollte, die Personengesellschaft in eine
Kommanditgesellschaft mit sich selbst als Kommanditisten und Karl Rigal als personlich
haftenden Gesellschafter um. Der Zuckermanager Rigal, der bis zu ihrer Schliefflung die
Hirmer Zuckerfabrik geleitet hatte, wurde damit zum unmittelbaren Betriebsleiter. Dass er vor

1938 Osterreicher war, sollte im Riickstellungsverfahren eine Rolle spielen.

Fast ware Auer 1939 noch uber eine Affare gestolpert, in der es um das Wesen des Geschaftes
ging, das er zwischen freiem Markt und NS-Behorden titigte. In einer Besprechung warf ihm
der Handelsminister Fischbock personlich vor, die ,,jidische’ Herkunft der tiber die
Landerbank erworbenen Aktien verschleiert zu haben, um der Arisierungsauflage zu
entgehen. Diese unliebsame Besprechung, im Verlauf derer sich Auer derart erregte, ,,dass
Herr Minister Fischbock die Verhandlung abbrach‘***?, diirfte eine Folge von Angaben durch
Auers erfolglosen Konkurrenten, des Brinkmann-Konsortiums, gewesen sein. Auer habe im
Februar 1939 die von der Landerbank im Aufirag der VVst/Morixbauer gekauften 41372
Aktien aus liberwiegend judischem Besitz als verbindlicher Bieter noch vor Erhalt der
definitiven Kaufgenehmigung der VVst erworben. Auer habe damit versucht, die VVst zu
umgehen und sich die Arisierungsauflage zu sparen. Es entspann sich eine erregte Debatte

dariiber, welche Aktien als ,,jidisch® anzusehen seien. Dahinter stand natiirlich die Frage des

#319 Nach einem Bericht der Finanzprokuratur v. 5.1.1956, OSTA, AdR, BMVS 303044-35/1965 (Kt. 5361)
P20 WrSHLA, 2RK 166/56 i
321 5V Dr. Schmid an BMF, 20.5.1954, OSTA, AdR, BMV'S 303044-35/1965 (Kt. 5361)



653

staatlichen Anteils an dem Arisierungsgeschaft. Der Minister Fischbock und die VVst standen
namlich auf dem Standpunkt, dass Bankgeschafte von ,,Juden* genehmigungs- und
abgabenpflichtig waren, auch wenn sie international getatigt wurden. Aktien blieben
,Judisch®, auch wenn sie von einer Schweizer Bank verkauft wiirden. Die Charakterisierung
als ,judisch® bedeutete, dass die VVst den Differenzbetrag zwischen dem Kaufpreis der
Aktien und threm durch Wirtschaftsprifungsberichte ermittelten Sachwert (von RM 80,14 -
als Entjudungsauflage einheben konnte. Die Angelegenheit konnte in einer Besprechung in

3323

der VVst Anfang Februar 1939 beigelegt werden™ " und Auer zahlte fiir den ganz

uberwiegenden, als ,,jidisch® klassifizierten Aktienteil die von der VVst verlangten Abgaben.

Nach 1945 wurde dieser Kauf auf dem reguliaren Aktienmarkt tiber die Landerbank von dem
(verhafteten) Auer ins Treffen gefiihrt fir seine Argumentation, es habe sich um gar keine
Arisierung gehandelt. Jeder hatte die angebotenen Aktienpakete zum Marktpreis kaufen
koénnen. Die Transaktion sei ohne Zwangsausiibung geschehen und der Kaufpreis den
Verkaufern zur freien Verfigung gestanden. Die Seite der Antragsteller argumentierte wie
Fischbock 1939: Auer habe wissen mussen, dass es sich um Aktien aus jiidischem Besitz
gehandelt habe. Das war spatestens seit der Fischbdcksitzung nachweisbar. Ausserdem hatte
Aver Arisierungsauflagen bezahlt. Gegen Auers Begehren nach Ersatz des Kaufpreises
wandten die Antragsteller ein, dass sich Auer ohnehin den Kaufpreis anldsslich der
Umwandlung in eine Einzelgesellschaft zuriickgeholt habe (was er allerdings auch hitte tun
kénnen, wenn er die Aktien nicht iiber die VVst erworben hatte: das Aktienkapital war zum
Eigentum der Einzelfirma geworden, aus dem Auer sein beim Kauf eingesetztes Kapital
herauszog und den Rest zur Kommanditeinlage der Kommanditgesellschaft umwandelte). Er
kénne nicht gut die Erstattung des Kaufpreises der Aktien verlangen, weil er ihn sich schon

selbst zurtickgeholt habe.

12.1.1 Restitution

Die Riickstellung der Brucker Zuckerfabrik wurde zu einem Gegenstand der
Auseinandersetzung zwischen britischer und sowjetischer Besatzungsmacht, auf
innerésterreichischer Ebene ein politischer Fall OVP gegen SPO und Arbeiterkammer. Die
Hilfte der ehemaligen OZAG-Aktionire waren US-Staatsbiirger geworden, ein Viertel,

darunter die meisten Bloch-Bauers, britische und kanadische Staatsbiirger. Die Bloch-Bauers

322 Aktenvermerk betr. Besprechung zwischen Herrn Minister Fischbock und (Assessor Keune) tiber die
Zuckerfabrik Bruck, 28.1.1939, OSTA, AdR, VVst Stat. 7881 IV (Kt.717)
23 Aktennotiz iiber die Besprechung in der VVst am 4.2.1939, OSTA, AdR, VVst Stat. 7881 IV (Kt.717).
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kamen als Funktionire der britischen Besatzungsmacht zurtick und veranlassten die
Einsetzung ihrer Vertrauensleute Alfred Wanke und Mario Bizzarro (letzterer als Vertreter der
britischen Besatzungsbehérde) als 6ffentliche Verwalter der Zuckerfabrik.**** Der als
britischer Offizier nach Wien zuriickgekehrte Bloch-Bauer-Sohn Robert Bentley liel Auer
und seinen kaufmannischen Direktor Viktor Pfeifer kurzfristig verhaften. Die sowjetische
Besatzungsbehdrde, die Anspruch auf die Zuckerfabrik als ,,deutsches Eigentum® erhob,
enthob Wanke und Bizarro und setzte im April 1946 den Altkommunisten Anton Krischan
(Krizsan) als OV ein, der als ,roter Direktor* in den DreiBiger Jahren Leiter eines
Zuckertrusts in der Sowjetunion gewesen war. Damit war aus dem Ruckstellungsfall zwischen
den von Bloch-Bauer angefiihrten Riickstellungswerbern und dem ,, Ariseur™ Auer ein
Konflikt zwischen der britischen und US-amerikanischen (,,Bekanntlich besteht an der Firma

c . . . . . 3325
ein iberwiegendes anglo-amerikanisches Kapitalinteresse...

) und der sowjetischen
Besatzungsmacht geworden. Zwar wurde die Bestellung des Krischan durch das OLG Wien
abgewiesen und die alten OV wieder eingesetzt. Doch verblieb ihnen nicht mehr als der
Firmensitz in Wien zu ,,verwalten®, da die Fabrik selbst in Bruck/Leitha in der sowjetischen
Besatzungszone lag und sich ihrem Einfluss entzog. Der Ruickstellungsfall ruhte damit bis

zum Staatsvertrag.

Nach Ubergabe des USIA-Betriebs 1955 lebte der Riickstellungsfall neu auf. Nach dem

5 Riickstellungsgesetz wurde die von Auer aufgeloste OZAG im Oktober 1957
wiederbegriindet. Die Gesellschaft fungierte von diesem Zeitpunkt an (vor Wiederbegriindung
die alten Aktionare) als Antragstellerin im Riickstellungsverfahren gegen die Auersche
Zuckerfabrik. Im Marz 1956 wurde Robert Bentley=Robert Bloch-Bauer, der Sohn und Erbe
des Ferdinand Bloch-Bauer, als Vertreter der vier Eigentiimergruppen von
Rickstellungswerbern im Hinblick auf die absehbar erfolgreiche Durchfiihrung des
Riickstellungsverfahrens nach Interventionen des kanadischen Botschafters bei

Aussenminister Figl direkt eingesetzt.

Die Riickstellung erfolgte in juristischen Gefechten zwischen dem gewandten Anwalt der

Rickstellungswerber, Dr. Rinesch, und der Finanzprokuratur. Sie endeten 1957 mit

3324 Die Ablaufe finden sich zusammengefasst in mehreren Berichten der mit der OV befassten Abt. 35 des
BMVS (OSTA, AdR, BMVS 303044-35/1965, Kt. 5361). )

3323 RA Dr. Gustav Rinesch an BMVS/Abt. OV, Dr. Stangelberger, 7.5.1946, OSTA, AdR, VVst Stat. 7881 III
(Kt.717)
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Vergleichen.*° Teilverfahren zogen sich noch bis in die 60er Jahre und bis in die
Sammelstellen hinein, so in der Auseinandersetzung um ein von der Reichsbahn
beschlagnahmtes Grundstiick.*” Die zahlreichen juridischen Finessen, die sich insbes. aus
den komplizierten Firmenkonstruktionen ergaben, welche den definitiven Abschluss des
Vergleichs auf die Zeit nach Wiederherstellung der OZAG 1957 verzogerten (Verfahren
zunichst nach dem 3. und, nach Wiederherstellung der OZAG, nach dem 5.
Ruckstellungsgesetz), konnen hier nicht nachgezeichnet werden. Die Riickstellung aller
Aktien ohne Aufrechnung von Aufwendungen und Ertragnissen erfolgte durch Erkenntnis der
Wiener Riickstellungskommission vom 16.10.1956.%°%® Rekurse des Auer gegen den
Beschluss auf entschadigungslose Riickstellung wurden bis zur ORK hin abgewiesen, da ihm
die Passivlegitimation fehle.”** Es verblieb die Republik Osterreich, auf die It. Staatsvertrag
der Kommanditistenanteil des Kommanditisten und deutschen Staatsbiirgers Auer
ubergegangen war, als Riickstellungsgegnerin. Die Riickstellungswerber machten weitere
Forderungen, etwa nach Bankguthaben der Auer-Firma geltend. Es folgte der Beitritt der
Finanzprokuratur, der im Jan. 1958 den definitiven Vergleich zur Folge hatte: ,,Im Hinblick
auf den ... Beitritt der Finanzprokuratur zieht der Vertreter der Ruickstellungswerberin das
gegen die Republik Osterreich gerichtete Riickstellungsbegehren zuriick.“***” Als Ergebnis
blieb die Riickstellung der OZAG gegen Entschidigungsleistungen fiir die Steuerforderungen
von 1938 (s.u.).

12.1.2 Bewertung

Eine zentrale Rolle im Fall der Brucker Zuckerfabrik spielte das Steuerverfahren. Dabei stellt
sich zunidchst die Frage tiber das Zeitgebundene und den tiber spezifisch nationalsozialistische
Stereotypen hinausgehenden Realitatsgehalt der Prifungsberichte vom Mai 1938 iiber grobe
UnregelmiBigkeiten der Bloch-Bauer-Firmenleitung. Obwohl sie von Elementen des NS-
Jargons nicht frei sind, scheint der Sachverhalt doch nicht blol von NS-Vorurteilen
konstruiert. Es ist klar, dass ein als ,judisch* qualifizierter Industrieller im Jahre 1938 auf kein
faires Steuerstrafverfahren rechnen konnte. Das Verfahren wurde zweifellos dazu verwendet,
den Kurs der Aktien zu driicken und damit die Arisierung zu ermdglichen. Ebenso

unzweifelhaft aber lagen diesem Strafverfahren real begangene strafbare Wirtschaftsdelikte

28 Die Vergleiche aus den Riickstellungsverfahren 2RKJ 30/55 und 2RK 4/55 finden sich zusammengefasst im
Handelsgericht Wien, HRA B 9070, Bd. 1

327 OSTA, AdR, FP VI/18206

328 WrStLA 2RK 166/56; auch im Handelsregisterakt HRA B 9070, Bd. 1

32 6.4.1957, WiStLA 2RK 166/56

3330 yerhandlung der Riickstellungskommission v. 15.1.1958, WrStLA 2RK 166/56
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zugrunde, die den Wert der Firma unabhangig davon belasteten, dass ihre Eigentiimer ,,Juden’
waren. Im Unterschied zu dem Straferkenntnis gegen die Gruppe Low (21600 Aktien) von
1938 wurde jenes gegen Bloch-Bauer nach 1945 nicht aufgehoben.***! Bloch-Bauer hitte
einwenden konnen, dass diese Delikte bei ihm geahndet wurden, weil er als ,,Jude* galt,
wahrend bei ,, Ariern® der Staat seine Durchgriffsméglichkeiten gegen solche habituellen
Delikte nicht so akkurat einsetzte. Im Geschaftsleben uibliche illegale Praktiken wurden als
Ltypisch judisch® charakterisiert. Gegen Geschaftsleute, die als ,,Juden® gekennzeichnet
waren, konnte aufgrund der Judensondergesetzgebung in der Wirtschaft aufgrund solcher
Delikte bis zur Konfiskation ihres gesamten greifbaren Vermdgens vorgegangen werden, ohne
dass sich ein solches Verfahren in den tiblichen Widerstinden verfing. An diesem Beispiel
zeigt sich schén der hybride Charakter der Arisierung in der Industrie zwischen staatlichem

Eingrift in die Wirtschaft und NS-Ideologie.

Wie die Arisierung war auch die Riickstellung eine Frage der politischen Machtverhaltnisse.
Die Bloch-Bauers setzten sich als britische und kanadische Staatsbiirger mit Unterstiitzung
ihrer Regierungen gegen den deutschen Ariseur Auer durch. Dem Auer wurde nun seine
deutsche Staatsbiirgerschaft zum Nachteil, welche die Firma zu ,,deutschem Eigentum®
machte. Die Durchsetzung der Riickstellung wurde den Rickstellungswerbern bis 1955 durch
die sowjetische Besatzungsmacht unmoglich gemacht. In den Bestatigungen nach 1945
wandelt sich der ,,aufrechte Nationalsozialist™ Auer in einen unpolitischen
Ernahrungswirtschaftsfachmann, fiir den sogar der linkssozialistische Wirtschaftspolitiker
Viktor Agartz wegen Unabkémmlichkeit vorsichtig eintrat.”*>* Auer handelte zweifellos
weder als ,,aufrechter Nationalsozialist noch als ,,aufrechter Demokrat®, sondern als
Geschaftsmann, der seine Geschiftsinteressen im Rahmen des jeweiligen politischen Systems
unter Verwendung der jeweils giangigen Begrifflichkeiten und Kategorisierungen sowie unter
Ausniitzung der Moglichkeiten, die diese boten, verfolgte. Dass er als deutscher Staatsbiirger
nach 1945 in der Auseinandersetzung um die Firma die schlechteren Karten hatte, wird ihm

selbst klar gewesen sein.

Insgesamt ist die Riickstellung als Fall fiir Industrielle zu werten, die als alliierte Staatsbiirger

eine gute Ausgangsposition und mit ithrem Riickstellungsverfahren Erfolg hatten. Darin zeigt

3331 Bericht der Finanzprokuratur, 5.1.1956, OSTA, AdR, BMVS 303044-35/1965 (Kt. 5361); Erkenntnis der
ORK, 29.8.1938, WrStLA 2RK 166/56, Abschrift in: OSTA, AdR, BMVS 213250-35/63 (Kt. 5300)

3332 Beide Bestitigungen finden sich im Konvolut OSTA, AdR, VVst 7881 1, das auch Stiicke aus der Zeit nach
1945 enthlt.
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sich deutlich der Unterschied zu den Riickstellungsfallen im Bereich Gewerbe und
Kleinhandel, wo die Riickstellungswerber nicht unbedingt auf effiziente alliierte
Unterstiitzung ihrer Anliegen zihlen konnten, keine spezialisierten Anwalte vom Format des
Gustav Rinesch zur Verfiigung hatten und im iibrigen oft, wenn es namlich liquidiert worden

war, auch auf kein riickstellbares Geschaft zugreifen konnten.

Die Frage nach den Geschadigten und nach den Profiteuren ist im Fall der Brucker
Zuckerfabrik nicht eindeutig zu beantworten. Der Riickstellungsvergleich war lakonisch: er
bestand darin, dass das Unternehmen mit sdmtlichen Aktiven und Passiven (mit Ausnahme
des oberdsterreichischen Schlosses Aigen, das dem Ariseur Auer, der es separat von der
Zuckerfabrik erworben hatte, offenbar als Unterpfand einer Abmachung mit den
Riickstellungswerbern verblieb) zuriickgestellt wurde. Zuriickgestellt wurden auch die
strittigen 3300 Stiick Bloch-Bauer-Aktien, denn, so wurde argumentiert, wenn die
Steuerforderungen an Bloch-Bauer 1938 auch berechtigt waren, hitte ihm die Art ihrer
Begleichung freigestellt werden miissen, mit anderen Worten, in dieser Hinsicht sei die
Konfiskation seiner Aktien NS-spezifisch gewesen. Als Kompensation fiir die 1938 fallig
gestellten Steuerforderungen sollte die Republik von den Riickstellungswerbern 1,5 Mio OS
erhalten.**’ Der Republik verblieb zudem das Restvermbgen von Auers Unternehmen, rd. 1
Million ©S.**** Auf der anderen Seite betrugen allein die Steuerguthaben aus
Vorauszahlungen der Brucker Zuckerfabrik zum Zeitpunkt des Ruickstellungsvergleichs, die

den Riickstellungswerbern zufielen, rd. 2,5 Mio 083

Im November 1946 hatte der OV den Wert des Unternehmens ,unverbindlich® mit 15 Mio OS
angenommen.>>>® Der Streitwert wurde 1955 mit 50 Mio OS festgesetzt - das war weniger als
die Halfte jenes Betrages, um den der Betrieb kurze Zeit spater verkauft wurde (s.u.). Der
Wert der neugegriindeten OZAG wurde 1957 mit 110,4 Mio OS, d.i. pro Aktie 1380 OS
(Nominale 100008S) festgelegt. Der Nominalwert der Aktie war 1938 125 OS gewesen, Auer
hatte sie um rd. 80 RM gekauft. Das Eigenvermégen der OZAG hatte per

3 Die Aufrechnung der gegenseitigen Forderungen aus der strittigen Liegenschaft und den ebenfalls seinerzeit
fiir Steuerschulden als Pfand entzogenen 3.300 Bloch-Bauer-Aktien resp. den Steuerforderungen, die 1,5 Mio
OS zugunsten der Republik ergab und die Basis fiir den Vergleich v. 27.7.1956 war, findet sich in einem Bericht
der Finanzprokuratur an das BMF v. 19.12.1957, beiliegend dem Akt BMF 320194/44-35/57, in: OSTA, AdR,
BMVS 213250-35/63 (Kt. 5300).

3334 AdR BMF 72086-17b/66, Kt. 5481 (Hinweis Peter Bohmer)

3335 RA Dr. Rinesch an BMF, Wien, 29.3.1958, in: OSTA, AdR, BMV'S 213250-35/63 (Kt. 5300). Es ist nicht
ganz klar, ob das dem BMF resp. der FP bewusst war.
336 Vermdgensanmeldung WrStLA, VEAV 3. Bez. 458
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Umwandlungsbilanz vom 31.12.1939 samt Aktienbeteiligungen rd. 14,4 RM betragen.’**’

Entzogene Aktienbeteiligungen an der Ennser Zuckerfabrik wurden ohne Riickzahlung des

Kaufpreises (und auf der anderen Seite unter Verzicht auf die Ertrignisse) zuriickgestellt.*>*®

Die Eigentiimer von 1938, allen voran die Bloch-Bauers bekamen ziemlich sicher nicht
weniger zurick, als ihnen 1938/39 entzogen worden war. Mit dem Vergleich scheinen sie, in
Erinnerung an die Wirtschaftsdelikte des Karl Bloch-Bauer, seinen ,,bodenlosen Leichtsinn®
in der Fiihrung der Fabrik vor 1938, iiber den sich der Hauptbetreiber der Restitution, Robert
Bentley (Bloch-Bauer) noch 1956 als Grund fiir die Verluste aus dem Steuerverfahren

. . - 3339
alterierte, zufrieden gewesen sein.

Vermogenswerte, die zur Abdeckung dieser nicht NS-
spezifischen Steuerschulden 1938 von der Steuerbehdrde herangezogen worden waren, wie
den Firmensitz in der Elisabethstrafie in Wien, belie3 der Vergleich in staatlichem Besitz.
Nach 1945 setzen sich jene Aktiondre (Ferdinand Bloch-Bauer und seine Kinder Robert

Bloch-Bauer und Maria Altmann sowie der ,arische® Zuckerindustrielle Patzenhofer> 40)

deren Riickstellungsanspriiche aufgrund der Wirtschaftsdelikte aus den 30er Jahren am
zweifelhaftesten erschienen, im Windschatten der anderen Geschadigten mit diesen gleich.
Aufgrund der sowjetischen Beschlagnahme blieben ihnen die Nutzungsrechte an dem
Unternechmen fiir weitere zehn Jahre entzogen. Kurz vor dem Abschluss des
Riickstellungsverfahrens verkauften sie im Februar 1957 ihre Anspriche an ein
Zuckerkonsortium (Leipnik-Lundenburger, Ennser, Hohenauer/Strakosch und Siegendorfer
Zuckerfabrik) - It. Handelsregister um 118,6 Mio, It. Angaben des Auer um 120 bis 140 Mio

0s***" - und blieben in Nordamerika resp. in England. Die Industriellenfamilie wurde zwar

337 Streitwert aus Ausserung der Finanzprokuratur, 11.9.1957, WrStLA 2RK 166/56; Zahlen neue OZAG 1957
aus der Griindungspriifung der neugegriindeten OZAG durch den WU-Professor Dr. Bouffier v. 30.9.1957 im
HRA B 9070, Bd.1; Bilanzzahlen 1939 wiedergegeben in Auﬁerung RA Dr. Rinesch, 13.11.1957, WrStLA 2RK
166/56

% Vergleich, RK beim LG f. ZRS Wien, 27.4.1957, in: BMVS 213250-35/63 (Kt. 5300)

3339 Brief Robert Bentley an Thea, Salzburg 9.8.1956, Bundesdenkmalamt (BDA) Wien, Restitutionsmaterialien,
K32

40 Deren Aktien werden in dem Bericht von Albert Perry jr.: Report on Brucker Zuckerfabrik, National
Archives Washington, RG 59, Legal Adviser, Box 22, als addquat bezahlt bezeichnet. Patzenhofer bekam seine
Anteile zuriick, weil nach der Rechtsprechung der ORK die VerduBerung der Anteile des politisch nicht
verfolgten Miteigentiimers, wenn sie wegen der VerduBlerung der Anteile des politisch verfolgten
Miteigentiimers erfolgte, ebenfalls als Vermogensentziehung zu werten war - s. dazu Teilerkenntnis der RK
beim LG f. ZRS Wien, 3.5.1956, in: OSTA, AdR, FP V1/18206.

3411 t. einer Niederschrift tiber eine Vorsprache des Anwalts des Auer bei der Finanzprokuratur, Wien,
31.3.1958, beiliegend dem Akt BMF 320194/44-35/57, in: OSTA, AdR, BMVS 213250-35/63 (Kt. 5300). Der
Verkaufspreis der rd. 71.000 (von insgesamt rd. 79.000) Akten der Gruppen Bloch-Bauer, Low, Pick und Graetz
ergibt sich aus der Griindungspriifung der neugegriindeten OZAG durch den WU-Professor Dr. Bouffier v.
30.9.1957 im HRA B 9070, Bd. 1. Der Unterschied zwischen dem dort angegebenen und dem durch Auer
genannten hoheren Kaufpreis erklért sich also wahrscheinlich dadurch, dass sich ersterer auf die 71.000 Aktien
der og. Gruppen bezieht.
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fiir den Verlust ihrer Firma entschidigt, etablierte sich aber nicht wieder in Osterreich. Der
Ariseur Auer verlor aufgrund seiner schlechten Stellung als Inhaber von nach 1945
konfisziertem ,,deutschen Eigentum® seine Investitionen. Doch diirfte auch er nicht
kompensationslos ausgegangen sein. Zumindest glaubte die Finanzprokuratur interne Abreden
zwischen ihm und den Riickstellungsberechtigten zu erkennen.”*** Insgesamt scheint der nach

1945 geschlossene Vergleich keine Interessen wesentlich verletzt zu haben.

12.2 Hohenauer Zuckerfabrik, Briider Strakosch (OHG, Familienbesitz)

,» Hohenau ist ein Stadtchen von etwa 3-4000 Einwohnern und es liegt etwa 2 km von der
tschechischen Grenze. Die Bevélkerung setzt sich aus etwa 60% Tschechen respektive
Slowaken zusammen und ist auch heute noch als weitgehendst kommunistisch verseucht zu
betrachten. Die wenigen vorhandenen Deutschen sind fast ausnahmslos in Positionskampfe
mit den anderen Deutschen verwickelt. Es ist schon viel deutsches Blut nach Hohenau
hineingeflossen, jedoch wurde dies zum groflen Teil dadurch unwirksam, dass die deutschen
Familien ihre Arteigenheit mehr oder weniger einbiifiten. Ich glaube auch, mit Recht die
Undiszipliniertheit der Positionskampfe darauf zuriickfithren zu diirfen, dass der vielfach
anzutreffende Mischlingstyp der Bevolkerung sich in Bezug auf den Charakter auswirkt.*
Dieser Charakter wirke sich ebenso ungiinstig auf die Hohenauer Zuckerfabrik aus, fiihrte der
mit einer Untersuchung beauftragte SS-Obersturmfithrer von Kalckstein in seinem ,,Bericht
uber die Zustande in und um die Hohenauer Zuckerfabrik aus, wie die judischen Eigentiimer,
die Familie Strakosch.**** Diese Verseuchung wollte der betont nationalsozialistische KV

Baron Walter Baillou auf allen Ebenen energisch bekampfen.

Die Strakoschs scheinen in der Firma nicht unbeliebt gewesen zu sein. Sie hatten fiir die
Arbeiterschaft ein umfangreiches System von Fiirsorge- und Wohlfahrtseinrichtungen
(Arbeiterwohnungen, Pensionsfonds u.A.) errichtet. Die Vertreter der
»hationalsozialistische(n) und nationale(n) Beamtenschaft* versicherten dem Firmenchef am
ersten Arbeitstag nach dem ,, Anschluss® ihrer Treue: ,, An der Schwelle einer neuen Zeit

stehend, erachten wir es als geboten, Thnen ... und allen Thren Familienangehérigen im Namen

342 Bericht der Finanzprokuratur an das BMF v. 19.12.1957, beiliegend dem Akt BMF 320194/44-35/57, in:
OSTA, AdR, BMVS 213250-35/63 (Kt. 5300) Bericht der Finanzprokuratur an das BMF v. 19.12.1957,
beiliegend dem Akt BMF 320194/44-35/37, in: BMVS 213250-35/63 (Kt. 5300)

34 Anhang zu Brief NSDAP/NO an VVst/Rafelsberger, Wien 11.6.1938, AdR, VVst 612 III (Kt. 342b); Zur
Unternehmerfamilie Strakosch s. Marie-Theres Arnbom: Lieben, Mandl&Cie. Fiinf Familienportrits aus Wien
vor 1938, Wien 2002.



