Czernin—»ﬂorzim Jaromir.
Riiokstellungsverfahren nach dem uweiten
R3tG.betreffend das Gemzlde"Der Kunstler '
in seinem Aftslier" vom Jan Vermeer. '

s

Die vom BM;ﬁs’in. urgierte ho.Einsichtsbemerkung Zl 33 56 «:/55-,

wurde als Bellage gur 71. A2 185/55 dem BMfFin.ubermi"t"teIt . Min. ‘

Klein hat diese ueilage ubersehen Er erklarte dlesen Teil ‘séines

oehre ibens far gegensi ands.w S,

Am 2 ,Mai 1985 wurde Dr.aykan BDA, eingeladen; alle vorha.ndenen

Akten in der gegemstindlichen l&nc,ele ent

o1t -dem BMEFin zu {ibermittels

Dr. Zyican tei}.' telef.mi ,» dass ,_si ]

reits im» BMf_

ektl onv Vemi’igéﬁsf

bekam tzugeben und 1hm auc
ZW stehen. v
~ SchlieBlick wurds Hber
. Innsbruck befindliche m..aai' D
» B,R.D:.'Rieger, “der heute nach Inna
geg;eas'ténm‘ehes \Angelégem:{éit‘ sweckaien

in der Lage sei. Bejahendenfalls le'd \geladen und die Fahrt—

kosten und Difiten vom BMU aus '"?81&@&1 :s Musealwesens" iiber-

nommen werden,

Einlegens
¥ien;am 3.Mai.1955,

Vor Hinferlegung:
MR,Dr.Preek.
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RECHTSANWALT
DR. ALFRED KASAMAS

VERTEIDIGER IN STRAFSACHEN

WIEN IV, Kolschitzkygasse 15/5
TEL. U 43.4.54 1 P. Sp Kto. 122.106

Jiguy Qen 10, Hal 1932

An das

Bundaaminiw%rium Py Pisanzen, -

Betr.: 21,3% 66L e | §4j19§5; Jwemix g 89 R -—To% a3 in.

~phohtig; -daf ich viellaieht rﬁe}rts wrkaufé;;‘ﬁ@lt%ilﬁmm
ﬁg‘%&%ﬂ“mﬁﬂs ‘in meiner Aussadd maa;m behmuptaty mm%
' gt 2
' et g
mm"swﬂm in&nﬁyrekarmur be’rzauptat h&&r ema; wag akten-
widrig ist. 75

Tateache 1st « JERSEEELINS Wiy’ sohon von vielen Zeugen ere
hirtet, dal M enéndes un Hitler nicht verkaufen wollte,
~gp] [ Aumindentainht we | ?@‘} [amanhesy %ﬁrwyﬁrimeSﬁﬁiB HFented dad
Toiloomeladl Tugasion @6 MR BFY m‘;mv”x‘:ﬁﬁ»@% g 46752 des
Tand eagarichtes fir ﬁ;gg %?i&:a nfmm awora an‘thai'&sfx ist, was

fang Degember 19§G), daﬁ Herr Prof. dainriéh,f ‘-}iiid ’f :t?,gg a?_ n
als Vertrauensmann zfi-hlars mit Schreiben von 30.1&.1% ‘arm&rt

N

A
~
sl & o
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rJAWMAZTHDAEAR

2AMAZAN G3FIA 51U
WAHDAZIAATE Wi SBDIGIITAIV

AET mazspyistivicelol M Haw
AOFSCT .o .22 G\ BELED U JFT

habsn 8011, daB aut § "ite des Pithrers filr den Rrwerb des Bildes
zuniichst kein Intercsse besteht. Darausy geht hervor, daB Herr
Prof. Heinrich Hoffmann offenbar {iber dis Verkaufsangelegenhei t
wehl informiert iste ‘

Ich stelle daher den

(ﬁ:w w\n o5 ’ o N
miy Gelegenheit zu geben, eine schriftliche stal luﬁg tne des

Herrn Prof, Hoffmann, der dergeit in Minehsn 19‘&}%, einzuholen

und diese dem Ministerium vor mlag,vn, WaBWe mi*t dem Vorbehalt,

Herrn Prof. Hoffmans als Zeugen su varﬂeman, fails ar etwas
“:;%@§3ﬁ¢lleh%s ﬁbezﬁéiaséﬂgaiﬁgsz 5

s deshinisterion TUr Fmanzen (A
1erz Ty ;Bal "ausplatz 1 e

aromin “u*%&fﬂlﬁ—morzm,ﬁuoks’ﬁebu %:
: .nach den Zweiten BS Gi
FKD’V

JO#I%3 L2

e ‘eﬂ"den Béscheld
7k, ARV

ey, eine - al¥fa i

an “Stellung-
: VQ;B. langs ens. 2 fochen in
n .

g depyelt er

g £
: e lm.erhalb elner Fr1
y ghliu‘erflglmg “anhe

it frigie Rich¥igke it
Auﬂar@gnﬂgr»
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1

ﬁﬁh%ﬁﬂ

VR=V 1o, 075-46/55 L

Jaromir CZ%T;lﬂ-MD¢21H,
Riickstelliung eines GemilEBes nach dem
Zwaiten Hﬁc<&tr11uwmsﬂweutz

Zu 3Z: & KVE Ziv, £60/55,

I, &n dag ‘
Cbherlandesgericht Wien,
mlnbrlﬁ»Uﬂgsetsllb,

Wien V, R L TR Y
Mltterat ig 25. R R

7ur dg.Zahl & KVB Ziv £60/55 vom 3.V.1955 wizd mitgeteilt, dass

dag Ruckot@llu“gqvnrfahren quomlr Czernin-Morzin mch nicht been-
det 1st, Bamtliche Akten befinden sich dergeit bei der Berufungsbe-

hora w,dﬁm bBundesministerium fir Finanzen, Ab%, 34, Wann das Berufungge
verfahren beendet ist, kann von ha, nicht ange ge ben warden,

ITI. Kanzlei: W.V. 30,32 pﬁember 1955

Fir den Leiter dsr Disnststelle !

i/z%y’
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Z1. 24619/55

VI-1/5168,/188

Betr.: £ aus ON.188 7
2.7, 208.125-34/55

An das
g _ Bm.f.Finanzen, .

_ - Die Prok. beehrt'sich zu der Stellunghahme
des Aniragstellers vom 10.5. 1955 folgendes auszugiihren:

; 1) Die Prok. hat in ihrer Stellungnahme vom
29.3,1955 die Aussage deg Antragstellers vom 7. 12 1954
zitiert, wonach er - nachdem das "Geschift mit Amerlka"

~ vorbei war, d.h. nach dem Anschluss - kein Interesse

an einem Verkauf des Gemfildes hatte; diese Aussage findet
sédh auf Seite 7\des P*otékolles drittletzter Absatz.
Dle Behauptungen des Antvagstelle*s iiber eine angeb-
llche Aktenw1dr1gkelt gehen dahev ins Leere.

2) Der nunmehr beatragée Zeuge Pelnrlch Hofmann
wurde in der vorliegenden Angelegenheit bereiis am
120.10.1951 vor dem:BG.Salzburg'als Rechtshilfegericht
' eingehend vernommen, wo bei sowohl dei Antragsteller wie
| aueh‘séin damaliger Hechtsverfreter anwesend waren und
sich an der Befragung betelllgten . _

Der Zeuge hat dabel wortllch angegeben "Wie
‘der gegenstindliche ixxkauf vqr sich gegangen ist, weiss
ich nicht.” Die'wéitere'ﬁussage‘setzt sich praktisch
aus‘Vermutungen zusammen, wobei sich dié Uninformiert-
heit des Zgugen z.B. daraus ergibt, dass er hinsichtlich
‘des Verkaufswertes des Bildes von 6 Millioﬁen‘Dollar

' spricht. wihrend bekanntlich der Antragst&léerfselbst

002264



< nur von einem Angebot von einer Million Dollar gesprodheﬂ hat.
" Ee besteht dsher keimerlei Veranlassung, neuerlich
eine "Stellungnahme" des Zeugen Hoffimann einzuholen oder

ihn noch einmal zu vernghmen.
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: "’(ljesachéi'fk;t;zahl &g_/W( %\i/?}\

Ersuchschreiben .um Aktenrucksendun

PN o %WMM% L b . %' 4

‘ Das oefe gte G.en ersucht um- Riicksendung der am /7// ‘I

Geschattszahl "14 h @/x(l‘/ubermlttehen Akten, Aktenzelchen Y
betreffend die Pechtssache

oder Bekanntgabe der entgegenstehenden Hmdexmsse
Abg. Verz. - Rilckateliungak

Lar 3”’”"".’"[-& . R s
g gv;,en v, l‘.eiftt@rsteig 25

V., AR, r oM n v g :
T A oY \Qﬁf%@‘%,
T Ueschaftszahl __“& 2ECT
’ ¢ . r 3 @K‘é&
An das —Genchtfir Y w ki
l Die oben bezeichneten Akten werden ;:f?:y’ £ ww )
. zuriickgesendet.

ZPOForm. Nr. 64 (Ersuchschreiben um Aktenrﬁcksendung und Aatwort, §§ 183, 301, 369 ZPO., § 37 JN.).
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RECHTSANWA L i

DR. ALFRED KASAMAS

VERTEIDIGER IN STRAFSACHEN

WIEN 1V, Kolschitzkygasse 15/5
TEL U 43.4.54 / P. Sp.Kio. 122,106

}Bunﬁesmmiatwiug:
Abte ilv.ng 34 v

n PR, by
SO0

£ ‘JBetrS £ mi&ﬁ&ﬂ%«iﬁ/ﬁﬁ Pilaronin . Gl e P ALOAN M 6-» 28 1 1,y
Rifckatellung eines Genildes nach dem Zweitbds™ RStG.;
Berufung gegen ém&ag&&mm '"ds,ar ?ma ‘Hien vom 10.Juli 1954,

Z1.VB-V 10&1"}*“ 2%, {

-p..mu‘-»s--".—»"unbun—»-

gu obiger Zahl vom 12¢5.1955, in ciem nir eine ‘*'«"3 ven gwei
Wochen zur ¥rlangung einer schriftlichen Stel lungn ahzﬁa, des
Herrn Prof, Heinvich HOPFPMANN, Miinchen, gesmetst wurde, erlaube
ich mir, ua einePristerstreckung von weiteren swel Woohen

zu bitten, da bis nun die SYellungnahme des Herrn ProfHoffuann
bei mir nicht eingegangen ist, Dies deshalb, well ich ur~
sprilnglich nicht die richtige Advesse des Hewwyn Prof,Holffmaan
hatte und ieh sehiieBlich die Anffage iber seélnes Sohn,

Herrn Heinrich Hoffmann jun,, Miinchen 13, Fd lingetrasse 39,
richten pufte,

Mit bestem Dank (1w b Cptrvam
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VR =V lo,0
Jgromir 629
flicksgtellun

=3
jod
ok
)

B, 24.

HOA L e i
zu GZ: 6% RK 76 Z/lr/

I, A dis E
Riicket ellungskommi g SlOﬁ bvzm
Landeas gﬁrzcht fir Zr3;
#ien 1V, 7
Mittersteig 20, )
Zur dg.Aktenrickforderung vem 17.Mgi 1955,G2;

auf das ha.Schraibe
verwiegen,

[

II. Kanzlsi: W.V, 3%0.September 1955,

Fir den Leitsr der Dienststelle !

M=l 19)).

63 RK 763/4%7, wird
oen vom 3o.April 1955, Z1: VR-V lo,075-45/55,
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'Zl 260- 3/55 E ‘VI—l/Sleé/leg

X
Ny
;

,fum dessan Ebere1nst1mmung mlt den Lelstungsverzelchnl
r'zu~ubevpruf@n '
‘ Dle Dvok vevwelst aus dlesem Anlaqs dara

: dsr im Akt 19 Cg 356/52 dess LG.f.ZRS.Wien erli

ce ae Beschluku deskﬁusschussss der Rechtsenwaltskamme"

‘tl n 1om 19.5.195%, GZ. 3398/32‘ in dem fastgsqtelltkw T
"mtllch@ Lelstungen notvemdlg und zweek‘
nach Elﬁﬂl@htﬂ&hme 1a dle zugahb‘ ger
zlsl Egger ergaﬁgen 1st dleser Umstan& wird

1erten ngchlu%s'au uckllch‘evwahnt
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.Drlq Eggev mlt selncm lestungsvarzelchals b%*@lts von /\j}

der fiir dis Lb@vpvuﬁung anwaltllcher Leistungen zustan~"ﬂ}?

E digea.Stelle namllch dem ausqcnuss der zastindigen
Recntsanwaltskammer ubsrpruft und bestatlgt wurda er—
Gbrigt sich elﬁa mau@rlleha Ub@rpr ung, durch die Ruek-,

oy | stellungsb%bordel Es wiirde dadurch nur eine weltere

) ‘ ? | Versehleppung des b@reltS;SEIt Jahren anhdngigen Ver—:

"faheens hevbelgefuhvt werden, ohne das= 1rggnﬁwelche

Vrfaeae nﬂd v@levants Unstznde hervorkommem konnten,
| ~ Die Prok, beantragt d?hevf dem Antrag vom ._

fffzo 5.-auf Besmchaffung des Aktenmatev1al dev Kanzlei
:}Dr.uggev kelne Folpe z#’geben
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{;L«*:é Efﬁ?ﬁ xﬁ W A 2 T H :) :

MAZAN (39

Bundesministerium fiir Finanzen
Tien I.,Ballhausplatz 1

Jaromir Czernin—ﬁorzin,Rﬁckstellun% :
ines Gemildes nach dem Zweiten RSIG.;

Beruf egen den Bescheid der FLD Wien
vom T0-G1T.7054. 71, VR=V 10.153-51/54

| Finanzprekyratyr ™
Eing.. 2 o 55 b

Der }

] ? 3

Finanzprokuratur,

behufs Xenntnisnshme mit dem Beifiigen, daB der diesbesziigliche

%

Inhalt des do.Antrages vom 2l.Mai 1955, Zl¥‘24619r6/5§jgem Be-

rufungswerber unter einem mit der Auffordering zigemittelt wird,

eine allfdllige GegeniuBerung innerhalb einer Toche abzugeben.

Innerhalb dieser Zeit wolle auch eine allTHITige {ulerung der

qaFigﬁ@gprgkwr@turfdem;5uade§ﬂini§teriumliﬁnrﬁtaaﬁzea;,Q@Imittelt
slens . : ; 7 : 3

Fir den Bundesminigters - "= -i-
- DI.,.‘ Kl e.ln. wn wew min s abr e me we e e e

.fs[s %Ejzg:kelt« S Deerrinll mely Wi edsiadiainedl cnebmdl
der Ausfertigung:

gyiey
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"Rechtsanwalt i ke

W1 BN IV

“undder Meinung wary “daB eg ik

Abschrift

Prof.Heinriech Hoffmann
Miinchen 19

Nedérlingerstr,61

Herrn

Dr.Alfred K a s a @ 88
Verteidiger din Strafsééhgn*

Kolsohitzkygasse>15/5-f

NS E ot

Minchen, den 31, Mai 1955 /7

P
Fa

Sehr geeﬁrter Herr ¥Yoktor Kasaﬁ&"!

Thr freundliches Schreiben vom
Sohn zugeleitet. Dazu mbehte ic

In dem Brief, den ich seinerzel;

anwalt Dr. Scanzoni schriebh und
Riihrers bestiinde fiir den Erwerb
muss auf das Wort zundchst Wert
das gleichbleiberide Interesse &
zum dusdruck hrachtes

vweﬁﬁfiéhjdéﬁ&iﬁ geschrisben hab

an dem Bild habe, so deshalb, W

auf ‘das Interesse Hitlers aufnel

Hitler hatte um diese Zelt den #% ‘ : »
jedes kunsthistorisch wertvelleBild ihm zuerst angeboten werden
musste und der Preis von Dr.FPosg festgesetzt werden musste.

Ich weiss nicht, oh'Ihnenwdiesggéiﬁ

me ine #nsicht kurz zusammenfassy

sagen muss, nicht fiir seine

4n den Besits dieses. Bildes kOﬁ‘n;wWé%el-

5

4,5,1955 wurde mir durch meinen

folgendes sagen:

-~ am 30.10.1939 - an den Hechts-
i
‘des Bildes zunfichst kein Interesse",
gelegt werden, Hitler hatte immer
I“dem Bild, wie er . es beil dem Ankauf

n -dem es heisst "auf Seiten des

N daB:Hitler zunﬁohsf kein Interesse
11 Hitler sich ilberfordert glaubte
mogliehised, auf anderem Wege zu

R P

Begriindung, das Bild sei

gentligen und méehte nur noch

deh zu Gunsten Hitlers

Perpn, als vielmehr fpr die Linger

Galerie. Trotzdem kann man ven inem Zwang sprechen, denn Czernin
hitte damals sicher éinen Kiufeigefunden, der mehr ‘bezahlt hitte.

Tch hoffe, daB Ihnen mit dieser

feilen gedient ist und begriisse Sie

nit vorziliglicher Hochachtung
‘Heinrich Hoffmann e,h.

mit der (such bei dem Salz-

So war es schliesslich ja euchwAls 1ch eine Minchner Kunsthindlerin

: ksam machte, fuhr diese Frau nach
Wien und es war ihr moglieh, daf Bild Hitler in Miunchen vorzufiihren,
Aber auch bier lehnte Hitler de Kauf ab
burger Gericht von mir gemachtel Aussage) _
ihm zu teuer; er lasse: das Bilddurch Generaldirektor Dr,Posse er—
werben und -er milsse das Bild fig die. Linzer Galerie so oder so haben.
tithrervorbehalt" geschaffen, wonach

“wollte unter allen Umsténden
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